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Stigmatisering af personer med MRSA specielt omkring CC398

Fodevarestyrelsen har bedt SSI om at hjeelpe fremskaffe konkrete (anonymiserede) eksempler pa
stigmatisering af personer, der er positive for MRSA398. — bemeerk svarfrist den 5. februar

Vi vil derfor hgre om | kan komme med sadanne konkrete eksempler. Hvis muligt ogsa kvantificere i
hvilken grad dette er et problem i jeres omrade. Fokus er pa CC398 tilfaelde men kendte tilfeelde med
stigmatisering som fglge af "humane” MRSA stammer ma ogsa gerne medtages da disse jo ogsa vil
geelde for CC398. Som det fremgar nedenfor sa er det iszer i forhold til social stigmatisering herunder
oplysninger om indskreenkninger i det daglige liv (problemer i skole, bgrnehave, fritidsaktiviteter,
arbejdsplads, social omgang med venner og bekendte), da problematikken omhandler at MRSA status
for deres gard (og dermed indirekte for dem) vil blive offentlig tilgeengelige. men det kan ogsa veere af
medicinsk karakter fx at den pageeldende har mattet sygemelde sig sfa mobning eller stress eller
decideret har mistet arbejdet.

Baggrunden er den forelgbige afggrelse fra Folketingets Ombudsmand, der underkender naegtelse af
aktindsigt i hvilke garde Fadevarestyrelsen (FVST) har fundet svin positive for MRSA. Aktindsigten er
begeeret af hhv Niels Mulvad og Knud Haugmark. Begge har pa deres respektive hjemmesider
angivet, at de vil leegge disse adresser ud til offentligheden.

Aktindsigt har hidtil veeret afvist af flere arsager. En af disse er frygten for stigmatisering, hvilket vi
(SSI) har oplyst FVST efter vores viden er et reelt problem. | den forelgbige afggrelse fra
Ombudsmanden, der siger at de pageeldende oplysninger skal frigives, fremfarer han at stigmatisering
kan veere reel problemstilling, der kan fare til at der ikke skal gives aktindsigt — han mener bare ikke at
dette er ordentligt dokumenteret.

Side 22 i afggrelsen - indkopieret

"Det er min opfattelse, at det ikke kan udelukkes, at befolkningens reaktion -

hvad enten den kan anses for berettiget eller e]j - pa forekomst af sygdom hos
dyr, som mennesker omgéas og kan blive smittet af kunne na et niveau, hvor
hensynet til at undga stigmatisering mv. af de bergrte er et hensyn, som kan
varetages ved bestemmelsen i offentlighedslovens § 13, stk. 1, nr. 6, og at det
heller ikke kan udelukkes, at hensynet efter omstaendighederne ville kunne
rummes inden for direktivets artikel 4, stk. 2, og dermed veere i overensstemmelse
med miljOoplysningslovens § 2, stk. 6.

Undtagelse af oplysningerne fra aktindsigt forudseetter dog for det fOrste, at

det er tilstraekkeligt underbygget og sandsynliggjort, at der er tale om en betydelig
risiko for stigmatisering, og for det andet, at den konkrete afvejning efter
miljOoplysningsloven falder ud til fordel for de hensyn, der varetages ved at

afsla udlevering.
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Jeg forstar det s&dan, at Fadevarestyrelsen og Fadevareministeriets Klagecenter
ikke er i besiddelse af egentligt skriftligt dokumentationsmateriale f.eks.

i form af indberetninger, statistikker, artikler eller lignende vedrOrende stigmatisering
af beseetningsejerne og disses familier og ansatte. De eksempler, der

er naevnt, er indsamlet fra Sundhedsstyrelsen og Statens Serum Institut pa
baggrund af- som jeg forstar det - mundtlige kontakter med (tilfzeldige) beszetningsejere
og en (tilfeeldig) region. Der er efter min opfattelse tale om ikke

naermere dokumenterede erfaringer for og forventninger om, hvorledes det
omkringliggende samfund reagerer pa oplysninger om MRSA i besaetningerne.

Det er pa den baggrund min fore!Obige opfattelse, at det ikke er tilstreekkeligt
underbygget og sandsynliggjort, at oplysningerne har en sddan karakter, at

der kan meddeles afslag pa aktindsigt efter offentlighedslovens § 13, stk. 1,

nr. 6. Jeg mener herefter ikke, at der er grundlag for at tage stilling til, hvorvidt
afvejningsreglen i miljgoplysningslovens § 2, stk. 3, ville fgre til, at oplysningerne
kunne undtages fra aktindsigt”

De oplysninger, der naevnes stammer fra, at vi henvendte os til region Nordjylland — som gav nogle
eksempler.

Pa baggrund af de informationer vi far fra hygiejnesygeplejersker mener vi (SSI) fortsat, at MRSA er
forbundet med stigmatisering og at denne stigmatisering kan forveerres ved at de pageeldende
adresser frigives og derved lsegges pa hjemmesider som gylle.dk eller aabenhedstinget.dk.

Vi har samtidig gjort FVST opmaerksom pa Alice Sgrensens Masteropgave, hvor stigmatiseringen jo
klart beskrives.

Jeg kan i gvrigt oplyse at der ogsa har veeret begeeret aktindsigt i hvilke personer, der er fundet
positive for MRSA398 igen med det formal at leegge adresser p& gardene offentligt frem pa deres
hjemmeside — denne aktindsigt er afslaet ogsa fra Folketingets ombudsmand da der er tale om
helbredsoplysninger

Der er svarfrist for FVST i slutningen af neeste uge og de beder derfor om svar senest onsdag den 5.
februar

Svarende kan sendes enten til mig eller til

Gitte Ortved Bjergager, gorb@fvst.dk
Fadevarestyrelsen

Stationsparken 31-33 2600 Glostrup

Med venlig hilsen

Robert L. Skov

Overlaege, Omradechef Bakteriologisk overvagning og Infektionshygiejne
Mikrobiologi & Infektionskontrol

Sektor for Diagnostik & Infektionskontrol

TIf.: +4532688348
RSK@ssi.dk
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